GODOLLO VAROS POLGARMESTERE

ELOTERJESZTES

a Képviselo-testiilet 2006. dprilis 6-dn tartando iilésére

Targy: Beszamolo a vallalkozdi vagyon hasznositasaval kapcsolatos tevékenységrol a
45/2005. (XII. 29.) sz. onkormanyzati rendelet 6. §-a alapjan.

Eloterjeszto: Dr. Gémesi Gyorgy
polgarmester



Tisztelt Képviselo-testiilet!

2006. januar 1-t6l Iépett hatdlyba az Onkormanyzati tulajdonosi jogok gyakorlasardl, a
vagyongazdalkodasrdl és a vagyongyarapitasrol szolo 45/2005. (XII. 19.) sz. dnkormanyzati
rendelet. A rendelet 5. §-a tartalmazza, hogy a képviseld-testiilet mely tulajdonosi,
vagyongazdalkodasi jogkorok gyakorlasara hatalmazta fel a polgarmestert. Az 1j
Vagyonrendelet 6. §-a kotelez arra, hogy a koltségvetés féléves és éves beszamolojanak
targyaldsakor szamoljak be a képviseld-testiiletnek a rendelet 5. §-a szerinti felhatalmazason
alapulo tevékenységrol.

A 2005. december 31-ig hatalyos, az Onkormdanyzati ingatlanvagyonnal, a vagyoni értékii
jogokkal ¢és értékpapirokkal vald gazdalkodasrol szolé 1999. évi 10. (III. 30.) sz.
onkormanyzati rendelet 6. §-a tartalmazta, hogy a polgarmester milyen tulajdonosi jogkoroket
gyakorol a képviseld-testiilet felhatalmazasa alapjan. A rendelet 7. §-a irta eld, hogy a
polgarmesternek a koltségvetés féléves és éves beszamolojanak targyalasakor kell beszamolnia
arendelet 6. §-a szerinti felhatalmazason alapul6 tevékenységérol.

Legutobb 2005. szeptember 29-én szdmoltam be a rendeleti felhatalmazas alapjan végzett
tevékenységemrol, beszdmolomat a képviseld-testiilet a 213/2005. (IX. 29.) sz. onkormanyzati
hatarozataval fogadta el.

Az eddigi gyakorlatnak megfeleléen, a hatalyos vagyonrendelet idevonatkozd eldirdsainak
sorrendjében, az alabbiakban szdmolok be az el6z6 beszdmolom ota eltelt iddszakban végzett
vagyongazdalkodasi tevékenységemrdl, feltiintetve a korabbi vagyonrendelet szerinti, a
felhatalmazast megado jogszabalyhelyet is.

1) A rendelet 5. § a) pontja (kordbban az 1999. évi 10. (III. 30.) sz. dnkormanyzati rendelet 6. §
a) pontja) hatalmaz fel arra, hogy a képviseld-testiilet tulajdonosi, vagyongazdalkodasi dontései
alapjan a szerzddéseket megkossem. A szerzodéskotésekrél és a tulajdonosi dontések
végrehajtasardl a kovetkezokben szamolok be:

Ertékesitések, hasznositasok:

Lakotelkek:

— A 18/2006. (I1. 2.) szam® énkormanyzati hatarozat I. pontja értelmében a Oz utcai teriileten
fekvo lakotelkek értékesitési feltételeit €s az értékesithetdség hataridejét — 2007. januar 31-
ig terjedéen — hatarozta meg a Képviseld-testiilet €s egyuttal dontott a Telekvadasz Kft.-vel
kotendd ingatlankdzvetitéi megbizasi szerzddés feltételeirdl. A szdban forgd iddszakban az
Oz utca melletti teriileten fekvé 14 db 6nkormanyzati tulajdonu lakételek koziil egyikre se,
jott 1étre adasvételi szerzddés. Az ingatlankdzvetitdi megbizasi szerzddést a Telekvadasz
Kft.-vel megkdotottem.



A 137/2005. (V. 26.) szamt onkormanyzati hatarozat meghozatalaval a Képviseld-testiilet
tigy dontétt, hogy az Onkormanyzat — arverés keretében — értékesiti a Harmat utca végén
elhelyezkedé két lakotelkét. A 4302 helyrajzi szamu, 828 m” teriiletii, brutto 1.656.000 Ft
kikialtasi arG és a 4303 helyrajzi szamu, 1140 m? teriiletii, brutté 2.280.000 Ft kikialtasi ara
telkek arverésére jelentkezd hidnydban nem kertilt sor. Az arverést kovetden 2006. januar 5-
ig arverésen kiviil értékesithetéek voltak a telkek, de januar 1-jétdl az AFA-kulcs
csokkenése miatt a telkek bruttd vételara is csokkent. A kisebb tertiletli, 4302 helyrajzi
szamu telek megvételére januar 2-an jelentkeztek a vevok. A szerzédés mindkét fél részérdl
torténd aldirdsara januar 20-an keriilt sor. A brutté 1.589.760 Ft Osszegli vételarat a
szerzOdés alairasat megel6z6en megfizették a vevok. A 18/2006. (Il. 2.) szamu
Onkormanyzati hatdrozat II. pontjdban foglaltak szerint 2007. januar 31-ig
meghosszabbitotta a Képviseld-testiilet a 4303 helyrajzi szamu lakotelek értékesithetdségét
bruttd 2.188.800 Ft-os eladasi aron. A telek megvételére komoly érdeklddd ez iddig nem
jelentkezett.

A 239/2005. (X. 27.) szamt Onkormanyzati hatarozattal arverésen torténd értékesitésre
jelolte ki a Képviselo-testiilet a Juhar utcai 4619/4 helyrajzi szamt, 906 m’ teriiletii
lakotelket. A telek fajlagos kikialtasi ara 10.000 Ft/m” + 25 % AFA volt. Az arverésre 2005.
december 13-an kertilt sor. Az egyetlen jelentkezdvel az adasvételi szerz6dés decemberben
1étrejott, melyet megelézden a vevo a bruttd 11.325.000 Ft dsszegii vételarat megfizette az
eladonak.

A 44/2006. (I11. 2.) szamu onkormanyzati hatarozatban foglaltak szerint arra hatalmazott
fel a Képviselo-testiilet, hogy a Fecske u. 1. szam alatt fekvd, 1828 helyrajzi szamu, épitési
tilalom alatt 4116 lakohazas ingatlant megvasaroljam a tulajdonostdl, 14,9 MFt-os vételaron.
A szerz6déskotés folyamatban van.

Uzleti céla ingatlanok:

A Szabadsag ut 7. szam alatti ingatlanra a KRON Ingatlanfejlesztd és Beruhazo Kft.-vel
kotott szerzédésrdl a 2005. szeptemberi eldterjesztésemben mar beszdmoltam. A 2005.
december 15-1 hataridon beliil a vevo vételarhatralék fizetési kotelezettségének eleget tett,
ezért tulajdonjogénak ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzéséhez a hozzéjaruldst
megadtam.

A 166/2005. (VI. 23.) szamu Oonkormanyzati hatarozattal a Képvisel6-testiilet egyfordulos,
zartkorli palyazat atjan valo értékesitésre jelolte ki a volt konyvtar és a tliztorony telkébdl
kialakuld 397 helyrajzi szamu, 1826 m’ teriiletii ingatlant. Az ajanlatok benyujtasanak
hatarideje 2005. oktober 20-a volt. A palyazatra 3 ajanlat érkezett. A palyazat lezdrasaként a
253/2005. (XI. 24.) szamG Onkormanyzati hatarozattal a Huniber Tlztorony
Ingatlanfejleszté Kft. részére torténd értékesitésrél dontott a Képviseld-testiilet. Az
adasvételi szerzddést december 16-an kotottiik meg. A telek brutté 132 MFt-os vételarabol
6,6 MFt-ot a szerzddéskotést megelézden, a fennmaradd 1254 MFt-os vételarrészletet
pedig december 29-én megfizette a vevo.



Mezbgazdasagi rendeltetésii ingatlanok:

A Kecskés dilében fekvd, 7176 helyrajzi szamu, 1444 m’ tertiletd, 1.155.200 Ft vételaru
ingatlan értékesithetéségét 2007. januar 31-ig hosszabbitotta meg a 18/2006. (I1. 2.) szamu
Onkormdnyzati hatarozat III. pontja. Sajnos ez idaig nem sikerilt értékesiteni ezt a
foldrészletet.

A 220/2005. (IX. 29.) szamt onkormanyzati hatarozattal a Képvisel6-testiilet 2006. januar
31-ig — a korabbi feltételekkel azonos feltételekkel — meghosszabbitotta a Peres diilében
fekvo 0195/5, 0195/6, 0195/13, 0195/20, 0195/21, 0195/25 és 0195/48 helyrajzi szamn,
mezdgazdasagi rendeltetésii foldrészletek értékesithetdségét. Mivel a telkek az adott
hataridén beliil nem keltek el, a 18/2006. (Il. 2.) szami onkormanyzati hatarozat IV.
pontjaban foglaltakkal 2007. januar 31-ig meghosszabbitotta a Képviseld-testiilet a 0195/...
helyrajzi szamu ingatlanok értékesithetOségét. A mezdgazdasagi rendeltetésti ingatlanok
irant igen gyér az érdeklddés, a Peres diildiek sem talaltak vevore.

Haszonbérlemények:

A 238/2005. (X. 27.) szamu onkormanyzati hatarozat értelmében a 0195/13 és a 0195/48
helyrajzi szamu foldrészletek tekintetében a haszonbérleti szerzddést 5 éves idOtartamra
megkotottem.

A 260/2005. (XI. 24.) szam( Onkormanyzati hatarozatban foglaltak értelmében ot
haszonbérldvel hosszabbitottam meg a 2005. december 31-én lejart haszonbérleti
szerzOdéseket. Ugyanezen hatarozat alapjan a 015/7 helyrajzi szamu foldrészlet két
haszonbérldjével a szerz6dés nem hosszabbitottam meg.

A szbéban forgd idészakban 1j haszonbérleti szerzodést nem kotdttem, megsziintetésre sem
keriilt sor.

Egyeb hatarozatok végrehajtasa:

A Képviseld-testiilet a 136/2001. (IX. 20.) szdmu hatarozattal hozzéjarult ahhoz, hogy a
Magyar Allam tulajdonaban és az Allami Autdpalya Kezeld Részvénytarsasag kezelésében
16v6 g6dollsi 2229/2 helyrajzi szamu, 14235 m* teriiletii, a 2253/5 helyrajzi szami, 113 m’
nagysagti és a 0276/5 helyrajzi szamu, 6422 m? teriiletii ingatlanok tulajdonjogat Godol16
Viaros Onkorményzata 4tvegye. Az Allami Autopalya Kezeld Rt. jelezte, hogy tarsasaguk és
a Kincstari Vagyoni Igazgatosag kozott 1étrejové vagyonkezeldi szerzodés aldirasa utan
tudjak a megallapodas tervezetet az Onkorményzat részére megkiildeni. Ez még nem tortént
meg.

A Képviseld-testiilet a 138/2005. (V. 26.) szamu hatarozataval elrendelte, hogy az 1146
hrsz.-u, 71 m’ teriiletii, a Rékos-patak j medrének kialakitasdhoz sziikséges ingatlan
kisajatitasat kezdeményezze az Onkormanyzat. A Geométer Kft. altal készitett kisajatitasi
tervet 2005. decemberben megkaptuk. Az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett tulajdonosok
koziil tobben elhunytak és az 6rokosok nem kezdeményeztek hagyatéki eljarast.



A fellelhet6 tulajdonosoknak vételi ajanlatot tettiink, melyet a tulajdonosok egy kivétellel
elfogadtak. Az ajanlatot elfogadokkal adasvételi szerz6dést fogunk kotni. A szerzddések
megkotése utan az adasvétellel nem megszerezhetd tulajdoni hanyadok kisajatitasat
kezdeményezziik a Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatalnal.

A Képviseld-testiilet a 174/2005. (VI. 23.) szdmu hatarozattal elrendelte, hogy az
Onkormanyzat kisajatitdsi eljarast megel6zé vételi ajanlatot tegyen a 1088 hrsz.-t1, kozit
céljara szlikséges ingatlanra az igazsagiigyi szakértd altal megallapitott 15.245.000 Ft
vételaron. Elrendelte tovabba az ingatlan kisajatitasanak kezdeményezését, amennyiben a
tulajdonosok a vételi ajanlatot nem fogadjdk el, illetve arra 30 napon belil nem
nyilatkoznak. A fenti hatdrozat alapjan a vételi ajanlatot 2005. jalius 8-an megtettem,
melyre valaszolva a tulajdonosok 2005. augusztus 12-én érkezett leveliikben 49.544.580 Ft-
os eladasi ajanlatot tettek. A megegyezés tehat nem jott létre, igy a Képviseld-testiilet
hatdrozatanak megfeleléen az Onkormanyzat a Geométer Kft.-t6l megrendelt kisajatitasi
terv kézhezvételét kdvetden, 2005. oktober 27-én kezdeményezte az ingatlan kisajatitasat a
Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatalnal. A Kozigazgatasi Hivatal még nem kezdte meg a
kisajatitasi eljarast.

A 210/2005. (IX. 29.) sz. dnkormanyzati hatdrozat alapjan 2005. oktdber 7-én irtam ald a
106/2005. (V. 26.) sz. onkormanyzati hatarozattal elfogadott mindazon szerzédéseket,
amelyeket a G6dollo, Dozsa Gyorgy ut 2. szam alatti ingatlan hasznositasara vonatkoznak.

A Képvisel6-testiilet a 219/2005. (IX. 29.) és 259/2005. (XI. 24.) szamu hatarozataival a
2359/39, 2359/41 és 2360/4 hrsz.-u ingatlanok kozut (Kelemen L. u. és Zeng6 u.) céljara
sziikséges részeinek megvételérdl dontott. A hatarozatok alapjan az adasvételi szerzoédések
megkotése megtortént, a vételarat a telekalakitast engedélyezd hatarozat jogerdre
emelkedésétdl szamitott 8 napon beliil fizetjiik ki. Erre varhatdan aprilis elején keriil sor.

240/2005. (X. 27.) szamu onkormanyzati hatarozat alapjan a képviseld-testiilet kizarélagos
hasznalati jogot biztositott a Godolld, Dozsa Gydrgy ut 38-50. sz. alatti ,,Z0ld Tarsashaz”
részére, a tarsashazi épiiletsor mogott fekvo onkormanyzati tulajdona 970/3 és 973/4 hrsz.-u
ingatlanok mintegy 2500 m® nagysagu foldrészletére, a lakokozosség gyalogos- és
gépjarmil kozlekedése céljara. A hasznalati szerzddés megkdtésére 2005. november 14—€n
kertilt sor.

A 289/2005. (XII. 15.) sz. dnkormdanyzati hatarozat alapjan 2005. december 30-an kelt
szerzOdéssel meghosszabbitottuk Benkd Pal eldszerzédését a 015/7 hrsz.-u dnkormanyzati
tertilet telek-kiegészitési céli megvételérdl. 2006. januar elején elindult a telekalakitas elvi
engedélyeztetésére iranyuld eljaras, jelenleg a szakhatdsagi nyilatkozatok beszerzése folyik
meég.

A 15/2006. (II. 2.) sz. onkorményzati hatarozattal hozott dontést a képviseld-testiilet az
M31l-es ut kisajatitasaval érintett Onkormdnyzati ingatlanok, illetve ingatlanrészek
elidegenitésérol. A kisajatitast kérd képviseldjét a hatarozatrdl értesitettem. Az eddigiekben
a masik fél részérdl érdemi 1€pés nem tortént a szerzddéskotés érdekében.



2) A rendelet 5. § b) pontja hatalmaz fel indokolt esetekben szerzddés felbontdsara, vagy
megsziintetésére iranyuld jognyilatkozatok megtételére, az Onkormdnyzati igények
érvényesitését célzo intézkedésekre (I1d. a korabbi vagyonrendelet 6. § b) pontjat).

Ezzel a felhatalmazassal a beszamolasi idészakban nem kellett élnem.

3) A rendelet 5. § ¢) pontja arra hatalmaz fel, hogy telekalakitasok és kozutak megnyitasa soran
sziikségessé valo adasvételi és csereszerzédéseket 2.000.000,-Ft-ot meg nem haladd értékre
onalloan megkossek (I1d. a korabbi vagyonrendelet 6. §. ¢) pontja 1.500.000 Ft értékhatérral). A
targyidészakban szerz6déskotés ennek alapjan nem tortént.

4) A rendelet 5. § d) pontja olyan szerzédések megkdtésére ad felhatalmazast, melyek alapjan
az onkormanyzat ellenérték nélkiil szerzi meg a telepiilésrendezési tervben kozut, vagy egyéb
kozcélu felhaszndldsra rendelt ingatlan tulajdonjogét (Id. a kordbbi vagyonrendelet 6. § d)
pontjat). Az eltelt idoszakban az alabbi szerzédéskotésekre kertilt sor:

— A TEVA Gyogyszergyar Rt. atadta a 047/6, 048/4 és a 058/2 hrsz.-u ingatlanokbol a
Tancsics M. Ut részét képezé 047/9 hrsz.-u ingatlanhoz kerilld 1915 m?® nagysagh
foldrészletet 2005. oktober 05-én.

— Acsné Balogh Agnes, Vargané Balogh Katalin, Balogh Géza és Molnar Sarolta atadta a
4645/1 hrsz.-u, 170 m” teriileti ingatlant 2005. oktober 26-4n.

— A Futureal 1. Ingatlanbefektetési Alap atadta a 056/4 hrsz.-u, 687 m® nagysagu ingatlant
2005. november 16-an.

—  To6th Gabor és Toth Gaborné atadta a 7027/1 hrsz.-, 87 m” nagysagu és a 7027/4 hrsz.-u,
63 m” teriiletli ingatlanokat 2005. november 25-én.

— Racz Péter Laszlo, Racz Lajos Antal, Kovacs Zoltanné és Loso Tibor Kalmanné atadta a
2181/9 hrsz.-4, 173 m” nagysagu ingatlant 2006. januar 09-én.

5) A korabbi vagyonrendelet 6. § e) pontja alapjan elutasithattam olyan szerzddési ajanlatokat,
amelyek elfogadasa jogszabalyi rendelkezéssel, vagy onkormanyzati hatarozatban eldirtakkal
ellentétes lett volna. Ezzel a felhatalmazédssal a targyidészakban nem ¢ltem. Az
vagyonrendelet ilyen felhatalmazast nem tartalmaz.

6) A rendelet 5. § e) pontja szerint kdzmiiszolgaltatok részére vezetékjog, szolgalmi jog, vagy
hasznalati jog biztositasarol megallapodast kothetek. Ez a felhatalmazas kizardlag azokra az
esetekre vonatkozik, amikor az emlitett jogok nem érintik az Onkormdnyzati ingatlan
rendeltetésszerinti felhasznalasat (1d. a korabbi vagyonrendelet 6. § f) pontjat).



A beszamolasi id0szakban 33 db kérés érkezett, amelyekben az épittetok a hozzajarulasomat
kérték az onkormdnyzati ingatlanokat érinté kozmiivezetékek elhelyezését, atvezetését, vagy
kivaltasat magéba foglald épitési munkakhoz. Mindezekben az esetekben a megvaldsitani
kivant beruhazdsok nem sértették a varos fejlesztési céljait, nem gatoltdk az érintett,
kozhasznélati célu ingatlanok rendeltetésszerinti felhasznalasat, ezért a szakhatdsagi
allasfoglalast kovetden a tulajdonosi hozzajarulast megadtam. Ezekben az esetekben a
kozmiiberuhazasok oly modon valosultak meg, hogy nem igényeltek a szolgaltatd javara
vezeték-, szolgalmi, hasznélati jog alapitast. Az Osszes igényen beliill 8 db kérés érkezett
kozmiibekotéshez sziikséges viz-, szennyviz- és csapadékviz-rendszer kozteriileten torténd
elhelyezéséhez, 10 db kérés elektromos halozatra vald racsatlakozést, illetve cserét érintett.
Gazvezeték kiépitésére, racsatlakozasra 4 db kérés iranyult, hirk6zl6 haldzat elhelyezését pedig
5 db igény tartalmazta, ezen belill 2 igény szo6lt kébelteleviziés halozat kiépitésére.
Epitéshatosagi eljardshoz 6 esetben volt sziikség a tulajdonos nyilatkozatara, melyek tt-, jarda-,
illetdleg parkold épitést érintettek.

7) A rendelet 5. § ) pontja alapjan kétmilli6 forint értékhatarig 6nalléan megkothetek vezeték-,
szolgalmi- és haszndlati jogot biztositd szerzddéseket az 6nkormanyzat, mint jogosult javéra
(1d. a korabbi vagyonrendelet 6. § g) pontjat egymillio forint értékhatarral).

Ezzel a felhatalmazassal targyidészakban nem éltem.

8) A rendelet 5. § g) pontja alapjan elengedhetem az Onkormanyzat 100.000 Ft-ot meg nem
halado, késedelmi kamat cimén fennallé kovetelését, amennyiben az dnkorményzattal szemben
a kotelezett maradéktalanul eleget tesz a tOketartozas megfizetésére szolo kotelezettségének.

(A korédbbi vagyonrendelet 6. § h) pontja 20.000 Ft-ot meg nem haladé értékii perkdltség cimén
fennall6 kovetelés elengedésére tartalmazott felhatalmazast.)

Kovetelés elengedésére sz616 felhatalmazassal a targyiddszakban nem éltem.

9) A rendelet 5. § h) pontja szerint kétmilli6 forintot meg nem halado értékre dnalldan kothetek
polgari jogi egyezséget. A korabbi vagyonrendeletben ilyen felhatalmazds nem volt. A
beszamolési idészakban ezzel a felhatalmazassal nem éltem.

10) A rendelet 5. § 1) pontja alapjan egyezség keretei kozt vételar hatralékra szolo, egy évet
meg nem haladd iddtartamu részletfizetést, fizetési halasztast engedélyezhetek. A korabbi
vagyonrendeletben nem volt ilyen felhatalmazas. Ezzel a felhatalmazéassal az eddigiekben nem
¢éltem.

11) A rendelet 5. § j) pontja alapjan a polgarmester szerzddést kothet onalldoan beépitésre vagy
egy¢éb hasznalatra, hasznositasra alkalmatlan foldteriiletek hasznalatba adasara, ellenérték
kikotése nélkiil is, utobbi esetben feltéve, hogy a haszndlatba adéas az érintett teriilet rendben
tartdsat, gondozasat biztositja (ld. a kordbbi vagyonrendelet 6. § i) pontjat, mely a
kozteriiletekre vonatkozott).



— Az Onkorményzat 2006. januar 11-én Balogh Jozsef, Ludénszki Aniké, Szényi Zoltan,
Pozge Bulcsu és Mikus Balazs hasznalatdba adta a 6797 hrsz.-u foldrészletnek a 6796
hrsz.-u ingatlan mellett 1év6 269 m’ nagysagu részet.

— A FORESTER Mérnoki Iroda Gyartd és Szolgaltato Kft. tulajdonaban all6, Szabadsag ut és
Besnyd utca keresztezOdésénél 1évo iizlethelyiség atépitése kapcsan parkold céljara a
szomszédos Onkormanyzati tulajdont 4186/3 helyrajzi szamu, 1038 m’ nagysagi,
kozteriilet megnevezésii ingatlan - 500 m® nagysagi, az iizlethelyiség el6tt fekvé részére -
téritésmentes hasznalatba adasarol jott 1étre megallapodas a tarsasaggal, a fenntartassal jaro
kiadasok atvallalasa ellenében, az iizleti tevékenység gyakorlasaig, illetéleg a tulajdonos
részérdl torténd visszavonasig terjed0 idOre, azzal a feltétellel, hogy a szerzddés
megszlinése esetében a tarsasdg semminemil téritésre nem tarthat igényt.

— A GALGAEPSZER Kft. kérésére hasznalati jogot engedtem, parkolé céljara az
onkorméanyzati tulajdona 238/5 hrsz.-u 100 m’ nagysagt, lakout céljara kialakitandé
ingatlanra, mely a tarsasag tulajdonaban allo, Bajcsy-Zs. u. 34/a. sz. alatti ingatlan és a
Rékos-patak kozott talalhato, a fenntartassal jard kiadasok ellenében, a tulajdonos részérdl
torténd visszavonasig torténd idore. A tarsasag a szerzddés barmely okbol torténd
megsziinése esetében a tulajdonostdl semminemi téritésre nem jogosult.

Kérem a tisztelt Képviselod-testiiletet a beszamold elfogadasara.

Hatdrozati javaslat

A Képviselo-testiilet elfogadja a polgarmesternek a 45/2005. (XII. 19.) sz. dnkormanyzati
rendelet 5. §-a illetve az 1999. évi 10. (III. 30.) sz. rendelet 6. §-a szerinti felhatalmazason
alapulo, a 2005. szeptember 29-t61 végzett tevékenységérol szolo beszamoldjat.

Godollo, 2006. marcius ,,28,,

Dr. Gémesi Gyorgy
polgarmester

az elbterjesztés szovege hiteles: Lukacs Adrienn
szervezési féel6ado
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